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Republica Dominicana
Procuraduria General de la Republica
“Ano de la Atencion Integral de la Primera Infancia”
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En la ciudad de Santo Domingo, Distrito Nacional, Capital de la Reptblica
Dominicana a los veintiséis (26) dias del mes de octubre del aino 2015. Nos.
Licenciado Francisco Dominguez Brito, Procurador General de la Republica
Dominicana; asistido de la infrascrita Secretaria General del Ministerio
Pablico, Licenciada Maura Martinez.

Considerando: Que al Procurador General Adjunto e Inspector General
del Ministerio Puablico, Lic. Bolivar Sanchez Veloz, portador de la cédula de
identidad y electoral No. 001-0772195-3, le fue asignado por nosotros el
proceso disciplinario seguido a los Procuradores Fiscales del Distrito Judicial
de la Provincia Santo Domingo, Licenciados. Maximo Antonio Diaz
Ogando y Ramén Augusto Veras Castro, dominicanos, mayores de edad, de
profesion abogado, de oficio Procuradores Fiscales del Distrito Judicial de la
Provincia Santo Domingo, titulares de las cédulas de identidad y electoral
No. 001-0234692-1 y 001-1186873-3, por violacion a las disposiciones
previstas y sancionadas por la Ley No. 133-11, Organica del Ministerio
Publico en los articulos 78.2, 8.12, 79.3.4, 91.3.7.8.12, 92.8.14, v en los articulos
5.3.7, 10.1..3.7.8.12 y 11.8.14 del Reglamento Disciplinario del Ministerio
publico.

Considerando: Que a tales fines el Procurador General Adjunto e Inspector
General del Ministerio Puablico, Lic. Bolivar Sanchez Veloz, designoé a su vez
a los Licenciados. Domingo Cabrera Fortuna y Jeremias Nova Fabian,
Procuradores Generales de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional y de
la Provincia Santo Domingo, respectivamente, titulares de las cedulas de
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identidad y electoral Nos. 046-0015102-3 y 031-0104431-5, ambos actuando
en representacion de la Inspectoria General del Ministerio Publico.

Considerando: Que en el proceso intervino la presentacion de una
acusacion disciplinaria en contra de los representantes del Ministerio
publico. Licenciados. Maximo Antonio Diaz Ogando y Ramoén Augusto
Veras Castro, en fecha 27 del mes de enero del ano 2015, por ante el Consejo
Disciplinario del Ministerio Publico.

Considerando: Que en fecha cinco (5) del mes de octubre del afio 2015, fue
fijada la audiencia para proseguir con el conocimiento de la referida
acusacion disciplinaria que fuera depositada en fecha 27 del mes de enero del
ano 2015, por ante el Consejo Disciplinario del Ministerio Pablico, en contra
de los representantes del Ministerio publico. Licenciados Maximo Antonio
Diaz Ogando y Ramén Augusto Veras Castro, por presunta violacion a las
disposiciones previstas y sancionadas por la Ley. 133-11, Organica del
Ministerio Publico en los articulos 78.2.8.12, 79.3.4, 91.3.7.8.12, 92.8.14 y en
los articulos 5.3.7, 10.1.3.7.8.12 y 11.8.14 del Reglamento Disciplinario del
Ministerio Pablico. Esta audiencia no pudo ser conocida en virtud de que
el representante del organo acusador, Inspectoria General del Ministerio
publico, Licenciado Jeremias Nova Fabian fue objeto de una recusacién por
parte de los imputados Maximo Antonio Diaz Ogando y Ramén Augusto
Veras Castro, por intermedio de su defensa técnica.

Considerando: A que la Inspectoria General del Ministerio Pabligo fué
convocada nueva vez por ante el Tribunal Disciplinario del Min}\si;ério
Publico a los fines de comparecer el dia doce (12) del mes de octubiié,‘défﬁﬁé
2015, a las dos (02:00) de la tarde; audiencia ésta que fué suspendidaa los
fines de dar cumplimiento a la sentencia anterior sobre la recusacién que les
hicieran los imputados Maximo Antonio Diaz Ogando y Ramén Augusto
Veras Castro, por intermedio de su defensa técnica al representante de la
Inspectoria General del Ministerio Publico, Lic. Jeremias Nova Fabian; lo
que obligé al juez presidente del tribunal a fijar el conocimiento del proceso
para el dia treinta (30) de octubre del afo 2015, a las diez (10:00) de la mafiana
para proseguir con el conocimiento de la acusacion disciplinaria en contra de
los representantes del Ministerio publico, Licdos. Maximo Antonio Diaz
Ogando y Ramén Augusto Veras Castro.



.
0352! nnNog

Considerando: Que el pedimento de la defensa técnica contentiva de
recusacion incoada por los Licdos. Maximo Antonio Diaz Ogando y Ramén
Augusto Veras Castro, en contra del Procurador General de Corte de
Apelacion, Lic. Jeremias Nova Fabian, estd contenida en el acta de audiencia
de fecha cinco (5) del mes de octubre del ano 2015 evacuada por el tribunal
Disciplinario del Ministerio Publico.

Considerando: Que los recusantes en su pedimento establecen, lo que a
continuacion se transcribe: “Tenemos un pedimento en virtud lo que establece la
Ley Organica del Ministerio Publico, Ley 133-2011, especificamente en el articulo
8.1y numeral 8, con respecto a la solicitud de la inhibicion del magistrado Jeremias
Nova Fabian, toda vez que el participo en lo que fue la jurisdiccion ordinaria, que es
la persona que persigue a los ciudadanos con respecto al proceso, el art. 81 establece
la incompatibilidad en el accionar del presente proceso y art. 82 establece el principio
de objetividad; entiende la defensa técnica que no existe objetividad en el presente
proceso, el art. 82 establece que la misma Ley Organica del Ministerio Piiblico en
cuanto a las actuaciones e inhibiciones y recusaciones siguen las mismas reglas de
los lo que es el procedimiento para los jueces, como el art. 78 que establece las
imhibiciones y por ende las recusacion del magistrado, el art. 78.6 del Codigo Procesal
Penal, y el art. 75 que establece las separaciones de funciones, que debe estar separada
del juzgamiento, con respecto a la jurisdiccion ordinaria. En ese sentido vamos a
solicitar ya dictados los argumentos juridicos tanto en la Ley Organica del
Ministerio Publico, como el mismo Codigo Procesal Penal y la Constitucion que
establece el debido proceso en sus articulos 68 y 69, solicitamos la recusagitn del
Magistrado Jeremias Nova Fabidn, a los fines de que esta decision senimr’qu}'ia al
Superior inmediato para que decida sobre la recusacion en contra, planteada.por la
defensa tecnica de los justiciados. A

Considerando: Que el articulo 90 del Codigo Procesal Penal. (Modificada
por la Ley No. 10-15, del 10 de febrero de 2015, establece lo siguiente:
“Inhibicién y Recusacion. los funcionarios del ministerio piiblico se inhiben y
pueden ser recusados cuando existan motivos graves que afecten la objetividad en su
desemperio. La recusacion es planteada ante el superior jerarquico y resuelta sin
mayores tramites, de conformidad con la Ley del Ministerio Publico.”

Considerando: Que el articulo No. 80 de la Ley No. 133-11, Organica de]
Ministerio Pablico establece las causales por las cuales un miembro del
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Ministerio Pablico que esté apoderado de un proceso puede ser recusado
por ante su superior jerarquico, en el caso de la especie no hemos encontrado
la existencia de motivos graves que afecten la objetividad del Lic. Jeremias
Nova Fabian en el desempeno de sus funciones.

Considerando: Que este despacho en aras de darle fiel cumplimiento a las
disposiciones contenidas en el articulo No. 69 de la Constitucion dominicana,
referente a la tutela judicial efectiva y el debido proceso y lo contenido en el
articulo No. 15 de la Ley No. 133-11, Organica del Ministerio Pablico,
referente al principio de objetividad, ha examinado minuciosamente en cada
una de sus partes las consideraciones expuestas por los recusantes en su
pedimento, no encontrando que existan motivos graves ni de hecho ni de
derecho, que afecten la objetividad del Licenciado Jeremias Nova Fabian en
el desempeno de sus funciones, que pudieran dar lugar a su acogencia.

POR TALES MOTIVOS RESOLVEMOS:

Primero: Rechazar la recusacion de fecha 05/10/2015, incoada pm'nios
Procuradores Fiscales del Distrito Judicial de la Provincia Santo Dammgo
Licenciados. Maximo Antonio Diaz Ogando y Ramon Augusto . éms
Castro, por intermedio de su defensa técnica, por 1mpr()Ledenté

fundada en contra del licenciado Jeremias Nova Fabian, para el ] PI &
caso adscrito a la Inspectoria General del Ministerio Pablico, por nosergS"no
encontrar motivos justificativos que dieran lugar a su acogencia. S

Segundo: Ordenar como al efecto ordenamos al Licdo. Jeremias Nova
Fabian, para este caso asignado a la Inspectoria General del Ministerio
Puablico, continuar con el conocimiento del proceso seguido en contra de los
Procuradores Fiscales del Distrito Judicial de la Provincia Santo Domingo,
Licenciados. Maximo Antonio Diaz Ogando y Ramén Augusto Veras
Castro.

Tercero: Comuniquese la presente decision al Procurador General Adjunto e
Inspector General del Ministerio Pablico, Lic. Bolivar Sanchez Veloz, y al
Procurador General de la Corte de Apelaciéon de la Provincia Santo Domingo,
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Licdo. Jeremias Nova Fabian, para el presente caso asignado a la Inspectoria
General del Ministerio Pablico.

Cuarto: Comuniquese la presente decision a través de su defensa técnica a
los justiciables Procuradores Fiscales del Distrito Judicial de la Provincia
Santo Domingo, Licenciados. Maximo Antonio Diaz Ogando y Ramon
Augusto Veras Castro, para su conocimiento y fines de lugar.

Atentamente.
pigs 2t
L/ % 4 .j
Lic. Francisco Hominguez Brito -
Procurador General de la Republica
FDB/MM/ dct/



